Sistematica de Thylamys (mamalia: didelphimorphia: marmosidae). Un estudio de las
poblaciones asignadas a Thylamys elegans en Peru. Solari Torres, Sergio Alcides.

Tesis UNMSM
OBJETIVOS

Aclarar laSituacion taxondmicadel género Thylamys en € Per( y determinar su diversidad,
proveyendo descripciones morfol dgicas que faciliten su identificacion y diferenciacion respecto a otros
taxa, egpecidmente con T. elegans.

Actudizar ladigtribucion de Thylamys en d Per(, presentando informacion detallada sobre las
localidades que ocupa.

Evauar lavariacion geogréfica de |os caracteres morfol 6gicos y morfométricos en Thylamys
elegans de Pertiy Chile, y esimar lasgnificancia de esta variacion comparandola con la de otros taxa

incluidosen Thylamys.

ANTECEDENTES

HISTORIA TAXONOMICA DE THYLAMYS

Origindmente, Thylamys fue propuesto como diferente de Didel phis Marmosa, o Micoureus,
incluyendo Unicamente a Didel phis elegans Waterhouse 1839, la cua se convirtio en la especie tipo
dd género por monetipia.  Otros autores, como Allen y Chapman (1897), Allen (1900, 1912),
Matschie (1916) y Cabrera (1919), ampliaron su definicidon a condderar que Thylamys deberiainduir

especies actudmente en los géneros Marmosops 'y Gracilinanus, junto a otras especies claramente
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asociadas, posteriormente, aelegans (ver Tate, 1933). Thomas (1921c) usd & nombre Thylamys

como un subgénero para Marmosa el egans, asociandola implicitamente a grupo de especies afines
que é reconocia (ver luego).

Enlaprimerarevisén forma dd género Marmosa (sensu lato), Tate (1933) reconocio cinco
grupos de especies (cinerea, microtarsus, murina, noctivagay elegans), principdmente en base a
caracteres morfologicos. El grupo elegans no fue asociado a taxdn Thylamys, quizés por su confusa
historia; més bien, Tate (1933) sugirio unardacion entre d grupo elegans y la seccion microtarsus del
grupo microtarsus. Pogteriormente, Gilmore (1941) unié a estos taxa bgjo € subgénero Thylamys,
en base a tres caracteres muy marcados. EStos caracteres se refieren a la presencia adiciona de
mamas en la region pectord, paladar dtamente fenestrado, y patron anular de escamas en lacola

Cabrera (1958) utilizd d nombre Thylamys para definir un subgénero de Marmosa, siguiendo
principa mente a Gilmore (1941). Aunque no fueron consderados por Cabrera (1958), los grupos de
Tate (1933) se mantuvieron como grupos naturaes supra especificos. Nuevas especies de Marmosa
fueron descritas y asignadas a estos grupos (e.g., Handley, 1957; Petter, 1968; Pine, 1981), y reportes
generdes (eg., Hal, 1981) utilizaron también esta division.

Marshdl (1982) usd los nombres Thylamysy Micoureus como géneros vdidos en unardacion
de marsupiaes actudes y fosiles de Sudamérica. La Unicaindicacion respecto a su composicion fue
“marmaosas pequefies’ y “marmosas grandes’, repectivamente, sefidando que este “arreglo tripartito”
de Marmosa (sl.) estaba basado en las investigaciones de Reig, Kirsch y Marshall, posteriormente

publicadas en 1985y 1987. Reig & d. (1985, 1987) incluyeron en su revison de Diddphimorphia
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actudes y fédles a los géneros Marmosa (con Marmosops como subgénero), Micoure]uls y

Thylamys (sensu Cabrera, 1958). La composiciéon de cada género fue detallada, de manera que
Thylamys correspondia a una actuaizacion y ampliacion del sentido usado por Gilmore (1941) y
Kirschy Cdaby (1977); es decir un taxon polifilético. R.H. Pine (en Reig et d., 1987; p. 7) sugirié
reconocer a grupo eegans de Tate (1933) como un subgénero de Thylamys (sensu lato).

Fue Creighton (1984), quien en unarevision ssemética de la subfamilia Dide phinae devo a
Thylamys d nivel genérico, restringiéndolo d grupo elegans de Tate (1933) y listando, aunque Sin
definir, alas especies. Este autor reconocio lamonofilia de varios de los grupos de Tate (1933), pero
no los usd como subgéneros dentro de Marmosa. Gardner y Creighton (1989) definieron y elevaron
a rango genérico a grupo noctivaga y laseccion microtarsus del grupo microtarsus (Tate, 1933)
usando los nombres Marmosopsy Gracilinanus, respectivamente. Al igud que Creighton (1984),

s0lo se menciond las especies incluidas, pero no su definicion.

POSICION DE THYLAMYS DENTRO DE LOS DIDELPHIMORPHIA

La ssemética de los marsupiaes dide fimorfios ha motivado més de unarevision de los taxa
actualesy/o fésles (Creighton, 1984; Reig et d., 1985, 1987; Hershkovitz, 1992a, 1992b; Kirschy
Pama, 1995; Patton et d., 1996; Jansay Voss, 2000), proponiendo agruparlos en familias, subfamilias
y/o tribus, afin de representar mejor sus relaciones de parentesco.

Creighton (1984) resume los principades cambios taxondmicos en la definicion de los

Didelphidae, que se inician con la ubicacion de Dromiciops en la familia Microbiotheriidee (Reig,
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1955), d establecimiento de la subfamilia Cauromyinae paraincluir a Caluromys, Caluromysiops, y

Glironia (Kirsch, 1977) y d reconocimiento de Thylamys'y Micoureus como géneros diferentes de
Marmosa (Marshall, 1982). A esto, podriamos agregar |a definicion de grupos naturaes dentro de
Marmosa (Creighton, 1984; Tabla 1a) y su posterior elevacion a nivel genérico (Reig & d., 1985,
1987; Gardner y Creighton, 1989). A partir de estos cambios, muchos han sido los intentos por
determinar |as relaciones fil ogenéticas entre dichos géneros, la mayoria de el os usando una metodol ogia
cladigta (Creighton, 1984; Reig et d., 1987), aunque también otras menos ortodoxas (Hershkovitz,
19923, 1992h), generalmente usando caracteres morfol dgicos.

Creighton (1984) encontré una mayor afinidad entre € grupo elegans de Tate (1933) y
Lestodel phys, o cud lellevd areconocer € rango genérico de Thylamys y su distincidn respecto a
Marmosa (sensu lato). Més que otro delos“grupos’ de Marmosa (sensu Tate, 1933), @ siguiente
género en dinidad a nodo Thylamys- Lestodel physfue Monodelphis. A partir delostrabgos de Reig
et d. (1985, 1987; Tabla 1b) esimposible determinar alguna afinidad red para Thylamys debido asu
definicion polifilética, dmilar ala de Gilmore (1941), que incluye a priori especies de Gracilinanus.

La propuesta de Hershkovitz (1992a), congderando cinco subfamilias dentro de la familia
Marmosdae, tampoco permite definir afinidades para Thylamys por cuanto lo incluye en una subfamilia

monogenérica (Tabla 1c).
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Recientemente, Goin y Rey (1997), usaron Unicamente caracteristicas morfolgicas para

reconocer una Tribu Monodd phini, con Monode phis como Unico género actud. Egtatribu seriad
grupo hermano de los restantes Marmosini Marmosa [s. |.] y Lestodelphys), en la subfamilia
Marmosinae (equivdente alos Marmosini de Reig et d., 1985).

Basados en andliss de hibridacion de &cidos nucleicos (ADN), Kirsch y Pama (1995)
induyeron aThylamysy Lestodel phys en latribu Thylamyini, que junto aMarmosops y Gracilinanus
(tribu Marmasopsini) conforman la subfamilia Thylamyinae (Tabla 1d). En d estudio més completo d
momento, incluyendo |os quince géneros actudes, Jansay Voss (2000) también reconocen un grupo
Thylamys + Lestodel phys, basados en d andisis de pares de bases de un gen de lenta evolucion. Un
edudio smilar, pero usando d gen citocromo b del ADN mitocondrid (Petton et d., 1996), no incluyd
a Thylamys o Lestodel phys en sus andlisis.

Recientes intentos por determinar afinidades filogenéticas en los Diddphimorphia, incluyen
definidones y rdaciones interespecificas en Marmosops (Mustrangi y Petton, 1997), Philander (Patton
y DaSilva, 1997) y Thylamys (Pdmay Y aes, 1998). Estos estudios se basan en andiss moleculares,
como secuenciacion de bases del ADN mitocondria (gen citocromo b), andisis cromosdmicos y
eectroforesis de proteinas.

Mas dl& de evauar las diferentes filogenias antes mencionadas, es preciso establecer un
esquema de trabgjo respecto a la posicion filogenética de Thylamys (sensu stricto), dentro de los
Dide phimorphia (sensu Gardner, 1993). Esto permitird conocer d género mas préximo a Thylamys,

d cud provearainformacidn importante d momento de evauar las smilaridades y diferencias entre
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especies de Thylamys, paralos digtintos caracteres morfol 6gicos discretos. Para los objetivos de esta

investigacion, se sgue a Creighton (1984), Kirsch y Pama (1995) y Jansay Voss (2000), quienes
consideran a Lestodel phys como e género de mayor afinidad a Thylamys.

Tablal.- Clagficaciones dternativas paralos Dide phimorphia actuaes

a) Creighton (1984)
Orden Didelphoidea (Gray, 1821)
Familia Didelphidee Gray, 1821
Subfamilia=  Didelphinae (Gray, 1821)
Chironectes llliger, 1811
Didelphis Linnaeus, 1758
Lestodelphys Tate, 1934
Lutreolina Thomeas, 1910
Marmosa Gray, 1821
grupo cinerea
grupo microtarsus
grupo noctivaga
grupo murina
Metachirus Burmeister, 1854
Monodelphis Burnett, 1830
Philander Tiedemann, 1808
Thylamys Gray, 1843
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Subfamilia Cauromyinae Kirsch, 1977

Caluromys Allen, 1900
Caluromysiops Sanborn, 1912
Glironia Thomas, 1912

Familia Microbiotheriidae Ameghino, 1887
Dromiciops Thomas, 1894

b) Reig, Kirsch, y Marshall (1987)
Orden Polyprotodonta Owen, 1866
Suborden Diddphimorphia Gill, 1872
Superfamilia  Didephoidea (Gray, 1821)
Familia Didelphidae Gray, 1821
Subfamilia  Diddphinae (Gray, 1821)
TribuDidephini (Gray, 1821)
Chironectes llliger, 1811
Didelphis Linnaeus, 1758
Lutreolina Thomas, 1910
Philander Tiedemann, 1808
TribuMamosni Reig, Kirsch, y Marshdl, 1985
Lestodelphys Tate, 1934
Marmosa Gray, 1821
Micoureus Lesson, 1842
Monodelphis Burnett, 1830
Thylamys Gray, 1843
Tribu Metachirini Relg, Kirsch, y Marshdl, 1985
Metachirus Burmester, 1854
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Subfamilia  Caduromyinae Kirschy Reig, 1977
Caluromys Allen, 1900
Caluromysiops Sanborn, 1912
Glironia Thomas, 1912

¢) Hershkovitz (1992a)

Orden Didelphidia Gray, 1821

Superfamilia  Diddphoidea (Gray, 1821)

Familia Marmosidae Hershkovitz, 1992

Subfamiliaa  Marmosinee (Reig, Kirsch, y Marshall, 1985)
Gracilinanus Gardner y Creighton, 1989
Marmosops Matschie, 1916
Marmosa Gray, 1821
Micoureus Lesson, 1842

Subfamilia Thylamyinae Hershkovitz, 1992
Thylamys Gray, 1843

Subfamilia  Lestodephyinae Hershkovitz, 1992
Lestodelphys Tate, 1934

Subfamilia.  Metachirinae (Reig, Kirsch, y Marshall, 1985)
Metachirus Burmeister, 1854

Subfamilia Monodephinae Hershkovitz, 1992
Monodelphis Burnett, 1830

Familia Cduromyidee (Kirschy Reig, 1977)

Subfamilia Caduromyinae Kirschy Reg, 1977
Caluromys Allen, 1900

Subfamilian  Cauromysiopsinae Hershkovitz, 1992

Tesis UNMSM

Elaboracion y disefio en formato Pdf, por la Oficina General de Sistema de Bibliotecas y Biblioteca Central



Sistematica de Thylamys (mamalia: didelphimorphia: marmosidae). Un estudio de las
poblaciones asignadas a Thylamys elegans en Peru. Solari Torres, Sergio Alcides.

Tesis UNMSM
Caluromysiops Sanborn, 1912

Familia Glironiidee Hershkovitz, 1992
Glironia Thomas, 1912

Familia Didelphidae Gray, 1821

Subfamilia Diddphinae (Gray, 1821)
Philander Tiedemann, 1808
Didelphis Linnaeus, 1758
Chironectes llliger, 1811
Lutreolina Thomas, 1910
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d) Kirsch y Palma (1995)

Orden Diddphimorphia Gill, 1872
Superfamilia  Didephoidea (Gray, 1821)
Familia Didelphidae Gray, 1821
Subfamilia Diddphinae (Gray, 1821)
TribuDidephini (Gray, 1821)
Didelphis Linnaeus, 1758
Philander Tiedemann, 1808
Lutreolina Thomas, 1910
Chironectes llliger, 1811
TribuMetachirini Reig, Kirsch, y Marshdl, 1987
Metachirus Burmeister, 1854
Subfamilia Thylamyinae Hershkovitz, 1992
Tribu Thylamyini Hershkovitz, 1992
Thylamys Gray, 1843
Lestodelphys Tate, 1934
Tribu Marmosopsini Kirschy Pama, 1995
Marmosops Matschie, 1916
Gracilinanus Gardner y Creighton, 1989
Subfamiliaa  Marmosinae (Reig, Kirschy Marshdl, 1985)
TribuMamosini Reig, Kirschy Marshdl, 1985
Marmosa Gray, 1821
Micoureus Lesson, 1842
TribuMonoddphini Hershkovitz, 1992
Monodelphis Burnett, 1830
Familia Cduromyidee (Kirschy Reig, 1977)
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Subfamilia  Caduromyinae Kirschy Reig, 1977

Caluromys Allen, 1900
Caluromysiops Sanborn, 1912
Subfamilia Glironiinee Hershkovitz, 1992

Glironia Thomas, 1910

LASESPECIESY SUBESPECIES ASOCIADAS A THYLAMYS

El género Thylamys, d igud que varios otros pequefios mamiferos Neotropicaes (e.g.,
Cryptotis, Monodel phis), ha sido conocido de escasas colectas, provenientes de &reas muy apartadas
entre si, de modo que la descripcidn de especies no solia basarse en series completas, que incluyeran
especimenes de ambos sexos y diferentes edades (ver Hall, 1943). Este problema fue reconocido y
expresado a referirse alas especies de Thylamys (Osgood, 1943; Handley, 1957; Cabrera, 1958).

Aunque actua mente se conocen las caracterigticas que definen d género Thylamys (Creighton,
1984; Gardner y Creighton, 1989; Hershkovitz, 1992b), no todos | os taxaincluidos han sido revisados
(ver Pama, 1995; Palmay Yates, 1998). Ademas, los caracteres usados para reconocer ciertas
especies como vdidas (ver PAma, 1995) no han sdo evaluados para la totalidad de los taxa, 0
muestran eevada variacion intrapoblaciond, 1o que impide establecer diagnosis vdidas paralas epecies
0 Subespeciesincluidas.

Dos casos en la historia taxondmica de Thylamys pueden ayudar a entender los problemas
respecto alaaplicacion de nombres especificos. Thomas (1894), usd € nombre Micoureus griseus

para especimenes de Corrientes, Argenting, que, por razones de precedencia tuvo que cambiar luego
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a Marmosa marmota (1896). Findmente, describid dichos especimenes como M. citella (1912),

luego de compararl os con formas topotipicas de M. marmota. Actudmente, griseus (sensu Thomes,
1894), citdla, y marmota (sensu Thomas, 1896) son snénimosde T. pusillus, mientras que griseus
y marmota (sensu Thomas, 1912), lo son de T. macrurus.

Al referirse agemplares de Marmosa karimii, Pine et d. (1970) sefidaron que la descripcion
origina (Petter, 1968) sugeria su afinidad a pallidior. Sin embargo, debido a que los caracteres
dentales y cranedes usados por Petter (1968) eran  sujetos a variacion individua y de edad,
recomendaron considerar aM. karimii como co-especificacon M. pusilla (sensu Cabrera, 1958).

Un estudio reciente (Pama, 1995) concluyd que M. karimii es sndnimo de T. velutinus, y que
poblaciones ddl norte de Chile, previamente asgnadasa T. elegans (Pine et d., 1979), incluyenaT.
pallidior.

Un breve resumen de las diferencias en los criterios de clasificacion de las especies dentro de
Thylamys, y ocasiondmente Marmosa, se presenta a continuacion. Este resumen pretende mostrar
los diferentes tratamientos respecto a la diversidad y taxonomia del género desde una perspectiva
histérica

Como origindmente propuesto (Gray, 1843), Thylamys incluyd Unicamente a Didelphis
elegans Waterhouse 1839. El nombre se mantuvo como un subgénero de Marmosa Gray 1821 por
mucho tiempo, alin cuando la digtintividad de el egans respecto a otras especies incluidas en d género
eraobvia (ver Thomas, 1894). A travésde cas cuarenta afios, Thomas describié y compar6 quizés

lamayor parte de los taxa de Diddphidae (sl.), llegando a establecer relaciones entre algunas especies.
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Uno de los primeros nombres asociados explicitamente a elegans fue marmota, basado

principal mente en tamafio y forma generd, ademas de compartir como Unico caracter € hecho de“no
poseer nasales posteriormente expandidos’ (Thomas, 1894).

El dguiente nombre asociado aelegans, nofueun Thylamys actud. Alleny Chapman (1897)
describieron Thylamys carri de laldade Trinidad, usando d mismo tiempo & nombre genérico para
las formas “sin procesos postorbitaes, con nasaes no expandidos posteriormente, de cas € mismo
ancho atoda su extenson” (p. 27). Pogteriormente, Allen (1900) usd este mismo criterio a describir
Thylamys keaysi, de Puno, Per(), y luego (1912) paraincluir Marmosa caucae Thomas 1900. Todas
edtas especies corresponden a actua género Marmosops; la primera como sinénimo de M. fuscatus,
lasegundalo es de M. noctivagus, y ladltima, de M. impavidus (ver Gardner, 1993).

El mayor gporte de Thomas en cuanto d conocimiento de Thylamys (ss), eslarevisén delas
formas deelegans, en lacud define dos mayores grupos “geogréficos’ en este complgo de especies:
e grupo elegans y  grupo marmota (Thomas, 1902). Esta separacién se mantuvo a lo largo de
trabg os pogteriores, describiendo nuevos taxa (1912, 1921a, 1921b, 1926), que resultaron en
reconocimiento final de slo seis especies (Tabla 28). Thomas (1902) basd d reconocimiento de
elegans y sus subespecies en la digtribucion geogréfica de las mismas, las cudes afirma, aunque
gpartadas, se hallan conectadas por paises montafiosos. Por € contrario, mar mota esta separada de
las otras especies “paraguayas’ por € amplio Chaco. Thomeas (1902) hizo la primera mencidn de una

especie de Thylamys en Per(, a describir Marmosa elegans venusta, basado en un individuo de
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Cochabamba, Bolivia, y mencionando otro de Surco, cerca a Lima, aunque no incluy6 a este Ultimo

en laserietipo.

Matschie (1916) usando un criterio Smilar d de Allen y Chapman (1897) reconocio y expandio
e subgénero Thylamys paraincluir ademés de especies asociadas a €l egans, agunas rel acionadas d
actud Marmosops. Seis de las nueve especies listadas por Matschie (1916) corresponden a taxa
dentro de Thylamys; de las restantes, dos provienen de las descripciones de Allen y Chapman (1897)
y Allen (1900), mientras latercera, T. purui, es un nombre actuamente asociado a M. impavidus
(Tabla2b).

Cabrera (1919) menciono laregion interorbitarialisa, y los nasales de smilar anchura en toda
su longitud, sin ensancharse posteriormente, como |os caracteres dd subgénero Thylamys, Sguiendo
a Allen y Chapman (1897). Su liga incluyd subespecies y sinonimias para las cinco especies
reconocidas (Tabla 2c), ademas de datos sobre su distribucién. Dentro del subgénero Marmosa,
incluyd dos actuaes Thylamys: M. pusillay M. velutina. Cabrera (1919) describi6 € engrosamiento
dela cola por acumulacién de grasaen elegans, sefid 6 la digtribucidn de venusta en Pertd (Thomas,
1902), y noté d ma uso del nombre grisea por Thomas (1894).

Tate (1933) revis) todas las formas conocidas de Marmosa (sl.) hasta ese momento,
distribuyéndolas en cinco grupos equivaentes a subgéneros. Tate (1933) crefaque Marmosa era*“un
buen género naturd” de Didephidae, y que € uso de subgéneros obscureceriala unidad del género.

Cada grupo incluy6 secciones sn equivaencia taxondmica dguna, y aguellas dd grupo elegans

carecieron de criterios geograficos o bases morfologicas. El grupo elegans se compone de dos
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seccionesy nueve especies (Tabla 2d), por laadicion de janetta, bruchi y formosa. Al igud que

Cabrera (1919), Tate sdlo reconocié a M. venusta venusta como presente en € PerU, representada
por & gemplar de Surco (Thomas, 1902) y otro de Matucana. Sin embargo, d gemplar de Surco es
ligeramente més claro, asemegandose a un juvenil de pallidior. Ambos gemplares representaron €
extremo norte de la distribucion parad grupo el egans.

Osgood (1943) se ocupd con gran detale de Marmosa elegans, en su revisén de los
mamiferos de Chile. Su andiss sugiere que las diferencias exigtentes entre | as formas descritas 1o son
s0lo a nivel subespecifico, que toda la variacion existente dentro ddl grupo elegans se deberia a
gradaciones geograficas, y que los vacios de distribucidn reflgan la carencia de colectas en esas
regiones. Condder6 a soricina como una subespecie vdida, removiéndola de lasnonimia de €l egans,
describi6 d tipo depositado en Chile (ver Tate, 1933, p. 217), y resdtd lavalidez de sus diferencias.

Snonimizd janetta (Thomas, 1926) con venusta, sponsoria con cinderella (sugerido por Thomas,
1921d), y colocd apallidior entre las subespecies de M. elegans. Osgood (1943) menciond unaserie
de gemplares asociados aM. elegans dd suroeste de Pertl, Arequipa, que podrian ser parte del rango
norte de M. e. coguimbensis. Considerd a pusillay marmota como posibles variaciones del mismo
tipo, y eventualmente, todas las formas podrian demostrar estar “ conectadas’ a pusilla, € primer
nombre propuesto en este grupo.

Zufiga (1942) y Sanborn (1949), reportaron € halazgo de Marmosa sp. en las lomas de
Atocongo, d surestede Lima. Estos g emplares extendieron la distribucion del grupo elegans hasta

la Cogta centra de Pertl, aunque su pertenencia a este grupo no fue determinada en agun trabagjo
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posterior. Pogteriormente, Handley (1957) describié aM. tatei ddl departamento de Ancash,  cud

representd lamayor extensgon a norte del grupo elegans. Sin embargo, no hizo mencién dgunaalos
gemplares del vale dd Rimac, Lima, o de Arequipa.

Cabrera (1958) dgui6 a Gilmore (1941) en d reconocimiento de Thylamys como un
subgénero vdido de Marmosa, incluyendo “d grupo elegans y la seccion microtarsus dd grupo
microtarsus de Tate [1933]”. Aundue posterior alos trabgjos de Osgood (1943) y Handley (1957),
no incluyd sus conclusiones. El subgénero Thylamys (sensu Cabrera, 1958) incluyd 12 especies, de
las cuales ocho corresponden a taxa ahora en Gracilinanus, y solo cuatro pueden considerarse
actudmente como Thylamys. Cabrera (1958) considerd a pallidior, formosa, y venusta, como
subespecies de Marmosa pusilia, M. velutina, y M. elegans, respectivamente (Tabla 2e). En esta
ultima especie incluyé alos gemplares dd vale dd Rimac, aungue presumio que podrian pertenecer
a una subespecie no descrita 0, a M. elegans coquimbensis, distribuyéndose desde Coquimbo, Chile,
alolargo dd litora Pecifico. Cabrera (1958) no hizo ninguna referencia ala especie M. tatei.

Hershkovitz (1959) clarificd la nomenclatura de agunas especies, relacionandolas a
descripciones origindes de F. de Azara. Congiderd d crecimiento indeterminado de estos marsupiaes
como la causade “adultos’ de talavariable, segiin su edad, sugiriendo que pusillay macrura serian
s0lo extremos ddl crecimiento de unamisma especie. Vamas ala de Osgood (1943), d proponer €
uso de pusilia, € nombre més antiguo, como la Unica epecie vdida dd grupo; todos los otras nombres

Se convertirian en subespecies 0 Snonimos de ésta. Petter (1968) describié Marmosa karimii del
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Noreste de Brasil, comparandola Unicamente con M. pallidior y estableciendo implicitamente su

afinidad d grupo elegans, seccion venusta, de Tate (1933).

Kirsch y Cdaby (1977) publicaron la primera lista anotada de especies de marsupiaes de
Mundo, basando d arreglo de Marmosa en Cabrera (1958), y siguiendo su areglo en subgéneros, con
agunas adiciones'y correcciones de trabajos posteriores. Los mayores cambios dentro ddl subgénero
Thylamys son: la ubicacion de emiliae en d subgénero Marmosa, € reconocimiento de dos nuevas
especies (karimii y tatel), y lavdidacion de M. (Thylamys) formosa como diferente develutina. La
lista resultante incluy6 14 especies, sais de dlas referibles a actudes Thylamys, pero sin detallar
subespecies 0 Snonimias.

En Pert, Brack (1974) usd d nombre Marmosa elegans coquimbensis para € pequefio
marsupia de laslomas costeras de Atocongo (Lima) y Mollendo (Arequipa), Sguiendo la sugerencia
de Cabrera (1958). Pearson 'y Pearson (1978) reportaron la presencia de Marmosa elegans en varios
hébitats (lomas, desierto arbustivo, serrania esteparia, y quefiud), alo largo de un gradiente dtitudind
entrelos 60y 3900 men d sur dd Perl. Poco después, Pine et d. (1979), mencionaron una serie de
especimenes de Areguipa como muy smilares aM. elegans coquimbensis.

Laprimeraedicion dd catd ogo de especies de mamiferos del Mundo (Honacki et d., 1982),
reconocio tres subgéneros dentro de Marmosa (Marmosa, Thylamys, y Stegomarmosa [Pine,
1972]), pero no especificd cuales especies pertenecerian acadauno de dlos. Laprincipa referencia
para e arreglo parece ser Kirsch y Caaby (1977), Sn mayores actudizaciones. Entre las especies

adgnablesa Thylamys, M. elegans sereportd parad sur de Per(l, y M. tatei parae norte (Ancash).
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Nowak y Paradiso (1983) listaron a Thylamys como uno de los tres subgéneros de Marmosa,

incluyendo las 14 especies sugeridas por Kirsch y Caaby (1977). Sblo sais especies corresponden
aactudes Thylamys, de las cuales T. tatei se reporté como presente en Per(.
Tabla 2.- Especies reconocidas en Thylamys (s.s) por diferentes autores'y su correspondencia con €

sentido actud (Gardner, 1993; Palma, 1995, 1997).

a) Thomas (1894 a 1926).
Sentido de Thomas Uso actual
Género Marmosa
Subgénero Thylamys (1921c) Género Thylamys
Grupo Andino o elegans
M. elegans “tipica’ T. elegans elegans
M. elegans venusta T. venustus
M. elegans pallidior T. pallidior
M. elegans cinderella T. venustus cinderella
M. elegans sponsoria T. venustus sponsoria
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Sentido de Thomas Uso actual
Grupo Paraguayo 0 mar mota
M. marmota
= griseus
a) sensu 1896 a) T. pusillus
b) sensu 1912 b) T. macrurus
M. citella T. pusillus
M. bruchi T. pallidior
M. verax T. pusillus
M. janetta T. venustus
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b) M atschie (1916).

Sentido de Matschie Uso actua

Género Marmosa

Subgénero Thylamys Género Thylamys
carri Marmosops fuscatus
cinderella Thylamys venustus cinderella
citella Thylamys pusillus
elegans Thylamys elegans
keaysi Marmosops noctivagus
pallidior Thylamys pallidior
pur ui Marmosops impavidus
velutina Thylamys velutinus
venusta Thylamys venustus
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¢) Cabrera (1919).

Sentido de Cabrera Uso actual

Género Marmosa

Subgénero Marmosa

1) pusilla 1) Thylamys pusillus

= nana
2) velutina 2) Thylamys velutinus
Subgénero Thylamys Género Thylamys
1) carri 1) Marmosops fuscatus
2) citella 2) Thylamys pusillus

= grisea Thomas 1894

3) elegans 3) Thylamys elegans
a cinderella a. Thylamys venustus cinderella
b. elegans b. Thylamys elegans elegans
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Sentido de Cabrera Uso actual

= hortensis

= pimelura Thylamys velutinus

= soricina Thylamys elegans soricina

c. pallidior c. Thylamys pallidior

d. venusta d. Thylamys venustus
4) keaysi 4) Marmosops noctivagus
5) marmota 5) Thylamys macrurus

= grisea Desmarest, 1827
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d) Tate (1933).

Sentido de Tate Uso actual

Género Marmosa

grupo elegans Género Thylamys

a) seccion elegans

elegans elegans Thylamys elegans elegans
elegans coquimbensis Thylamus elegans coquimbensis
elegans soricina Thylamys elegans soricinus

mar mota mar mota Thylamys macrurus

=grisea

marmota verax Thylamys pusillus

janetta Thylamys venustus

pusila Thylamys pusillus

b) seccion venusta (o pallidior-venusta)
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Sentido de Tate Uso actual
venusta venusta Thylamys venustus venustus
venusta cinderella Thylamys venustus cinderella
venusta sponsoria Thylamys venustus sponsoria
pallidior Thylamys pallidior
bruchi Thylamys pallidior
formosa Gracilinanus agilis
= muscula
velutina Thylamys velutinus
= pimelura
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€) Cabrera (1958).

Sentido de Cabrera Uso actual

Geénero Marmosa

Subgénero Thylamys Género Thylamys
elegans cinderella T. venustus cinderella
= gponsoria
elegans coquimbensis T. elegans coquimbensis
elegans elegans T. elegans elegans
elegans soricina T. elegans soricina
elegans venusta T. venustus venustus
= janetta
grisea T. macrurus
= marmota Thomeas, 1912
pusilla bruchi T. pallidior bruchi
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Sentido de Cabrera Uso actual
= fenestrae
= pulchella
pusilia pallidior T. pallidior pallidior
pusilla pusilla T. pusillus

= marmota Thomas, 1894

=citdla

= verax

velutina formosa Gracilinanus agilis

= muscula

velutina velutina T. velutinus

= pimelura
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En € primero de unaserie de tres publicaciones (ver Reig et d., 1985, 1987), en lascudes se

reconocié que Marmosa era un compuesto de varios géneras, Marshdl (1982) reconocio a Thylamys
como un género diferente de Marmosa. Su composicidn no fue indicada, excepto por la denominacion
de “pequefias rgposas’ (p. 254). Strellein (1982) actuaizo la distribucién de los marsupiaes
sudamericanos, sefidando aMarmosa tatel, pero no a M. elegans, como presente en Perd. No hubo
indicacion acerca de subgéneros, grupos de especies, 0 subespecies.

Creighton (1984) presentd una evauacion detdlada de las relaciones intergenéricas dentro de
la subfamilia Diddphinae (sl.), incluyendo formamente a los grupos de Tate (1933). Propuso
reconocer a Thylamys (s.Ss.) como un género digtinto de Marmosa (ss), y lo restringio a grupo
elegans de Tate (1933), con ciertas modificaciones debido a nuevas especies y su revision de
especimenes. El género Thylamys incluye asi Siete epecies, por d reconocimiento de T. pallidior
como diferente de T. elegans (ver Osgood, 1943) o T. pusilius (ver Cabrera, 1958), respecto alas
saisreconocidas por Kirschy Caaby (1977). Ademas, tratd aM.(Thylamys) formosa como miembro
dd grupo microtarsus, actuamente correspondiente a Gracilinanus agilis.

Reig et d. (1985, 1987) reportaron los resultados de un completo estudio sistemético que
incluyé Diddphimorphia actudes y fésles, donde € género Thylamys fue reconocido, con su
composicion smilar ala propuesta de Kirsch y Caaby (1977), més la probable adicion de lepida,
emiliag y unaepeciefasl. Seincluyd una sugerenciaverba de R.H. Pine paraincluir las especies del
grupo elegans ("i.e., elegans, formosus?, griseus, karimii, pusilius tatei, velutinus') dentro de un

subgénero en Thylamys.
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Al reconocer la vaidez de los grupos supra especificos de Tate (1933), tad como fueron

delimitados por Creighton (1984), Gardner y Creighton (1989) caracterizaron los géneros Micoureus
(ver Reig et d., 1985, 1987), Thylamys (ver Creighton, 1984) y Marmosops (para € grupo
noctivaga), ademés de describir Gracilinanus, para e grupo microtarsus. El listado de especies
vdidas en Thylamys es mas restringido que € de Creighton (1984), por la agparente sinonimia de
karimii y tatei con otras especies.

En unarevison taxondmicadd género Gracilinanus, Hershkovitz (1992b) menciona una serie
de gemplares de Arequipa, Perli, como representativos de Thylamys pallidior. Estos, serian los
mismos reportados por Pine et d. (1979) como Marmosa el egans coquimbensis.

Gardner (1993) siguio la propuesta de Gardner y Creighton (1989) incluyendo slo cinco
epecies nomindes en d género Thylamys. Entrelos Sndnimos o subespeciesde T. elegans seinduy6
avenustay tatei, conlo cua extendio € rango de la especie hastad “sur de Per(r”.

En unarevisén parcid de las epecies de Thylamys, Palma (1994) reconocio a la especie
venusta como diferente de elegans, asgnando a venusta las poblaciones de Boliviay Argentina, d
este delos Andes (ver Tate, 1933). Como parte de sus resultados, sugirié unamayor afinidad entre
elegansy d dado pallidior - pusillus, proveyendo una explicacion biogeogréfica para este patron de
relaciones. Pama (1995, 1997) siguié a Gardner (1993) para asignar € nombre elegans a las
poblaciones en la costa del Per(), considerando atatei como sindnimo de el egans.

Puede observarse que hasta cinco nombres han sido aplicados a las poblaciones de Thylamys

en Per(i: elegans, venusta, coquimbensis, tatei y pallidior. Sin embargo, lamayoria de autoridades
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recientes (Gardner, 1993; Pacheco et d., 1995; PAma, 1997) ha preferido usar elegans, en su sentido

més amplio, parareferirse a estas poblaciones. Ningun estudio del género ha permitido documentar
aured diversdad, y daras diagnosis morfol Ggicas no estan disponibles, [o que impide establecer sured

distribucién como una gproximacion d estudio de sus patrones biogeograficos en Perlly Sudamérica
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